STATYSTYKA REGIONALNA

Anna MAJDZINSKA

Zrdznicowanie sytuacji demograficznej w Polsce

Regionem demograficznym nazywany jest: obszar mozliwie najbardziej jed-
norodny z punktu widzenia zespofu zmiennych demograficznych i roznigcey sie
istotnie od terendw sgsiednich (Stokowski, 1977), natomiast celem regionaliza-
cji demograficznej jest wyodrebnienie tychze obszaréw. W literaturze przed-
miotu istnieje réwniez pojecie typologii demograficznej, ktéra w odr6znieniu od
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regionalizacji nie wymaga wiezi terytorialnej grupowanych jednostek (Cegtow-
ska i in., 1988).

Poczatek badan nad regionalizacja proceséw demograficznych miat miejsce
w okresie migdzywojennym. Zainicjowat je W. Ormicki (1932), jednakze roz-
woj badan regionalizacyjnych w demografii, prowadzonych w ujeciu wielowy-
miarowym, nastapit na przetomie lat 60. i 70. ub. wieku (Stokowski, 1995). Pro-
blematyka regionalizacji (badz typologii) demograficznej podejmowana byia
w wielu pracach’.

Regionalizacje ze wzgledu na badane zjawisko mozna przeprowadzi¢ na pod-
stawie jednej zmiennej badz ich zbioru. Grupowanie wedtug jednej zmiennej jest
podejsciem bardzo uproszczonym. Wielocechowa klasyfikacja obiektow pozwa-
la na bardziej kompleksowa analize obszaru objetego badaniem z punktu widze-
nia danego zjawiska, przez co ma wieksza wartos¢ poznawcza. Istnieje wiele
taksonomicznych® metod klasyfikacji wielocechowej. Metody te, wedtug réz-
nych kryteriow, mozna podzieli¢ na: hierarchiczne i niehierarchiczne, aglomera-
cyjne i podziatowe, obszarowe i optymalizacyjne (Kolenda, 2006). Do najbar-
dziej znanych naleza: metoda réznic przecietnych, metoda dendrytow (zwana
taksonomia wroctawska), metoda dendrytéw Prima, metody najblizszego i naj-
dalszego sasiedztwa, metoda mediany, metoda Warda, metoda srednich wigzan,
metoda centroidalna i metoda k érednich (Grabinski, 2003; Mtodak, 2006; No-
wak, 1990).

Klasyfikacji obiektow ze wzgledu na zesp6t badanych cech mozna dokonac
rowniez za pomoca syntetycznych miernikow rozwoju. Jedna z wielu metod ich
konstruowania jest taksonomiczny miernik rozwoju Z. Hellwiga, powszechnie
stosowany dla ocen rozwoju spoteczno-gospodarczego badanych obiektow (np.
krajow, wojewoOdztw, powiatow). Moze on znalezé réwniez zastosowanie
w ocenie rozwoju innych zjawisk, np. sytuacji demograficznej.

Celem artykutu jest dokonanie poréwnania sytuacji demograficznej woje-
wodztw z uwzglednieniem podobienstw i réznic pomiedzy badanymi obiektami.
Analiza ta zostata przeprowadzona przy wykorzystaniu metody roznic przecigt-
nych oraz syntetycznego miernika rozwoju Z. Hellwiga. Miernikiem tym postu-
zytam sig¢ réwniez w celu delimitacji mikroregionéw demograficznych w obre-
bie regionu centralnego.

Metoda réznic przecigtnych w literaturze przedmiotu stosowana byta juz jako
narzedzie regionalizacji demograficznej (Stokowski, 1977, 1995; Cegtowska
i in., 1988). Metoda ta umozliwia podzielenie badanego obszaru na regiony (lub
inaczej nazywane grupy obiektow sasiednich o podobnym poziomie cech dia-
gnostycznych), ale nie pozwala na dokonanie oceny poziomu rozwoju danego

! Zob. Cegtowska i in. (1988), Eberhardt (1989), Guraj-Kaczmarek i in. (1988), Jelonek (1971),
Mantorska (1974), Muszynska (1975), Stokowski (1977, 1995), Gotata (1990), Kurek (2008),
Kurkiewicz i in. (1991).

2 Taksonomia jest nauka o zasadach klasyfikacji, oparta jest na metodach ilosciowych. Termin
ten, szczegolnie w odniesieniu do charakterystyk demograficznych, czesto stosowany jest wy-
miennie z terminem taksonometria.
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regionu na tle pozostatych. Niemozliwe jest zatem wyodrebnienie regionow
charakteryzujacych sie korzystniejsza i mniej korzystna sytuacja w zakresie
poziomu badanego zjawiska. Taka mozliwo$¢ daja taksonomiczne mierniki roz-
woju. Z tego wzgledu w opracowaniu postuzono si¢ réwniez miernikiem rozwo-
ju Z. Hellwiga.

Delimitacja regionéw, z punktu widzenia cech demograficznych, jest zagad-
nieniem dajacym istotna wiedzg¢ poznawcza. Ze wzglgdu na wyrazne powiazania
pomiegdzy sytuacja demograficzng a procesami spoteczno-ekonomicznymi, wy-
odrebnianie obszaréw jednorodnych z punktu widzenia okreslonych cech demo-
graficznych moze by¢ przydatne i wykorzystywane w wielu dziedzinach gospo-
darki i nauki, np. w polityce spotecznej, ekonomicznej oraz w samej demografii,
np. przy budowie zatozen do prognoz ludnosciowych w ujeciu regionalnym.

Zrédtem wszystkich danych zastosowanych w analizach byty publikacje GUS
i informacje zamieszczone na stronie internetowej tej instytucji.

TAKSONOMICZNE METODY KLASYFIKACJI OBIEKTOW

Punktem wyjscia dla obu opisanych dalej metod byt zbior ilosciowych zmien-
nych diagnostycznych (typologicznych). Wyb6r zmiennych diagnostycznych nie
moze by¢ przypadkowy, gdyz cechy te powinny w sposob istotny charakteryzo-
wa¢ badane zjawisko, mie¢ wysoka wartos¢ merytoryczng oraz odznaczac sig
dostegpnoscia danych statystycznych dla wszystkich badanych jednostek. Ponad-
to wskazane jest, aby byty wyrazone w postaci wartosci wzglednych (Mtodak,
2006) oraz powinny charakteryzowaé¢ si¢ dostatecznie duza zmiennoscia (co
gwarantuje ich wysoka wartos¢ analityczna), oceniana wspotczynnikiem zmien-
nosci®. Ze zbioru zmiennych diagnostycznych nalezy eliminowac te, dla ktorych
wartos¢ obliczonego wspétczynnika zmiennosci jest nizsza badz réwna pewnej
arbitralnie przyjetej wielkosci liczbowej v* (Nowak, 1990).

Zmienne charakteryzujace zjawiska ztozone czesto sa ze soba w réznym stop-
niu powiazane, przez co sa nosnikami tych samych informacji. Dlatego przed
ostatecznym wyborem zbioru zmiennych diagnostycznych nalezy dokona¢ oce-
ny stopnia wspotzaleznosci pomigdzy rozpatrywanymi cechami. Sposréd wielu
metod, stuzacych tej ocenie, najczesciej obliczane sa wspotczynniki korelacji
liniowej (Zelias, 2000; Mtodak, 2006; Nowak, 1990). W statystyce powszechnie
przyjmuje sie, ze aby zmienne diagnostyczne nie powielaty tych samych infor-
macji powinny by¢ ze soba stabo skorelowane. Niekiedy w przypadku zmien-
nych demograficznych charakteryzujacych rézne procesy moze sie zdarzy¢, ze
Sa one ze soba silnie skorelowane w sensie statystycznym, jednakze korelacja ta
moze mie¢ charakter pozorny, w zwiazku z tym fakt ten nie stanowi przeszkody
w uwzglednieniu ich w zbiorze zmiennych typologicznych.

3 V] :fi (=1,2,...,K), gdzie xj jest $rednig arytmetyczna, a s; jest odchyleniem standar-

Xj

dowym cechy X;.
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W zbiorze zmiennych diagnostycznych wyr6znia sie stymulanty (zmienne,
ktorych wzrost wartosci oznacza korzystny rozwdj badanego zjawiska), desty-
mulanty (zmienne, ktorych nizsza wartos¢ swiadczy o korzystniejszej sytuacii
z punktu widzenia badanego zjawiska) oraz nominanty (zmienne, ktérych opty-
malna wartos¢ miesci si¢ w okreslonym przedziale liczbowym). W przypadku
zmiennych demograficznych istnieje pewna trudnos¢ w ocenie charakteru bada-
nej zmiennej, tzn. istnieja zmienne, ktére sa stymulantami tylko w pewnym
przedziale liczbowym, a po jego przekroczeniu ich rola zamienia si¢ na desty-
mulanty. Jako przyktad mozna wskaza¢ wspotczynnik dzietnosci, ktory jest sty-
mulanta dopoki nie przekroczy w znaczacy sposOb wartosci gwarantujacej pro-
sta zastgpowalnos¢ generacji (np. w Polsce 2,1—2,2). Przy poziomie wyraznie
powyzej tej wartosci wspotczynnik ten moze by¢ traktowany jako destymulanta.
W przypadku zbioru zmiennych, stanowiacego podstawg dalszych analiz, nie
wystapit problem cech o podwojnym charakterze. Wartosci osiagane przez
zmienne we wszystkich badanych obiektach pozwolity jednoznacznie okresli¢ je
jako stymulanty badz destymulanty.

Ze wzgledu na potrzebe sumowania wartosci cech diagnostycznych, zmienne
bedace destymulantami powinny zosta¢ przeksztatcone w stymulanty®. Prze-
ksztatcenie to moze by¢ przeprowadzone na Kilka réznych sposobéw. W badaniu
stymulanty uzyskano poprzez przyjmowanie odwrotnosci destymulant, tzn.:

X =500 @)

gdzie:

Xy — stymulanta,
X'y — destymulanta.

Wskazane jest, aby zmienna po przeksztatceniu miata okreslona interpretacje
demograficzna.

Metoda roznic przecietnych

Metoda réznic przecigtnych jest jedna ze starszych metod grupowania obiek-
tow. Zostata opracowana na poczatku XX wieku przez polskiego antropologa
Jana Czekanowskiego®. Metoda ta pozwala podzieli¢ zbi6r badanych obiektéw
pod wzgledem kilku cech na wewnetrznie jednorodne podzbiory. Jej istota jest

* Cho¢ przeksztalcenie to nie jest konieczne w metodzie réznic przecigtnych, to w opracowaniu
zostato zastosowane ze wzgledu na ujednolicony w obu metodach zbiér zmiennych diagnostycz-
nych.

% Badacz ten jako pierwszy wprowadzit do taksonomii metody ilosciowe (Pociecha, 2008, s. 3).
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obliczenie réznic przecietnych dla kazdej pary elementéw badanego zbioru na
podstawie wartosci zmiennych diagnostycznych. Obliczone réznice przecietne
stanowia podstawe grupowania obiektéw. W artykule obliczone réznice prze-
cigtne wykorzystane zostana do regionalizacji Polski.

Punktem wyjscia jest wybor zmiennych typologicznych. Po jego dokonaniu
mozna (cho¢ nie jest to koniecznoscia) zastosowaé przeksztatcenie destymulant
w stymulanty. Nastgpnie nalezy wyznaczyé roznice przecigtne w poziomie da-
nego zjawiska dla kazdej pary obiektéw badanego zbioru na podstawie formuty®
(Stokowski, 1995)":

= _ 1<% = %
— : : 2
TP s @)
gdzie:
d., — Przecigtna roznica pomiedzy obiektami k i p z punktu widzenia K
zmiennych,
Xk,j — wartos¢ zmiennej j w elemencie k,
Xp,j — wartos¢ zmiennej j w elemencie p,
Xj — $rednia arytmetyczna zmiennej j.

Obliczona w ten sposob wartos¢ wyrazenia d, k.p Wskazuje wzgledna roznice

przecietna (odlegtosé) obiektu k od obiektu p z punktu widzenia K cech. Im niz-
sza wartos¢ tego wyrazenia, tym bardziej podobne sa do siebie poréwnywane

elementy. Otrzymane roznice Jk,p pomigdzy poszczegdlnymi obiektami tworza

macierz o wymiarach n x n (gdzie n to liczba obiektow).

Nastepnie Stokowski proponuje zbudowanie dendrytu dla jednostek najbar-
dziej do siebie podobnych (tzn. o najmniejszych réznicach przecietnych), spo-
$rdd jednostek sasiednich. W ten sposob badany obszar zostaje podzielony na
regiony. Metoda dendrytowa uwzglednia jedynie najmniejsze roznice przecigtne
pomijajac pozostate, wymieniony badacz zaleca uzupetnienie jej metoda diagra-
ficzna® (pozwalajaca przedstawi¢ w postaci diagramu wszystkie obliczone rézni-
ce przecigtne z uwzglednieniem skali podobienstwa badanych jednostek).

W opracowaniu, w pierwszej kolejnosci, obliczone dla kazdej pary obiektow
wartosci réznic przecietnych zostaty uporzadkowane. W tym celu zastosowano

® Formula ta jest przeksztalceniem normalizacyjnym.

"F. Stokowski (1995, s. 94) proponuje przedstawienie obliczonych réznic przecigtnych
w procentach i w tym celu wyrazenie we wzorze (2) dodatkowo jest mnozone przez 100.

® Diagraficzna metode porzadkowania jednostek wprowadzit J. Czekanowski (Stokowski, 1977,
s. 22).
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czterostopniowe kryterium podobienstwa®, wyznaczone za pomoca podziatu
kwartylowego w nastepujacy sposab:

grupa | — dy,p < Q. — jednostki bardzo podobne (3)

grupa Il — Q; < di,, < Me — jednostki umiarkowanie podobne 4)
grupa 1l — Me < dy,, < Qs — jednostki mato podobne (5)
grupa IV — dy,, >Q; — jednostki niepodobne (6)

gdzie: Q;, Me, Q3 — kwartyle wyznaczone na podstawie uporzadkowanych
niemalejaco wartosci roznic przecigtnych d, K,p-

Nastepnie dokonano faczenia jednostek sasiednich w obrebie najpierw I,
a nastepnie Il grupy (grupy HI i IV ze wzgledu na niski stopien podobienstwa
obiektéw lub jego brak moga zosta¢ pominigcte). Tak dokonane grupowanie po-
zwoli wyodrebni¢ regiony ztozone z jednostek najbardziej podobnych do siebie
badZz najmniej zréznicowanych pod wzgledem zespotu badanych cech.

Taksonomiczny miernik rozwoju Z. Hellwiga

Taksonomiczny miernik rozwoju Z. Hellwiga pozwala sklasyfikowa¢ jed-
nostki ze wzgledu na poziom badanego zjawiska poprzez poréwnanie ich do
ustalonego obiektu wzorcowego. W tej metodzie istotne jest, aby wszystkie
zmienne diagnostyczne byty stymulantami (z natury rzeczy lub w wyniku prze-
ksztatcenia z destymulant). Nastepnie zmienne te, w celu uwolnienia od miana,
nalezy podda¢ normalizacji, ktéra najczesciej przeprowadza si¢ wykorzystujac
formutg standaryzacji (Panek, 2009):

()

gdzie:

Xik — poziom k-tej cechy w i-tym obiekcie,
Xy, — poziom $redni k-tej cechy w zbiorze wszystkich obiektow,
Sk — odchylenie standardowe k-tej cechy.

® Analogicznie, chcac uzyskaé wigcej grup podobienstwa lub odmiennosci, mozna zastosowaé
podziat kwintylowy badz decylowy.
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Miernik rozwoju Hellwiga oparty jest na tzw. wzorcu rozwoju z,, czyli wekto-
rze k wartosci reprezentujacym najczesciej obiekt abstrakcyjny, o wspbirzed-
nych zestandaryzowanych wyznaczanych zazwyczaj jako maksymalne wartosci
poszczegblnych zmiennych diagnostycznych ze wszystkich badanych obiektow
w przypadku zbioru stymulant (lub wartosci minimalne w przypadku zbioru
destymulant):

Zok = miax{zik} (lUb Zok = miin{zik }) k=1, .., K (8)

W nastepnym kroku nalezy wyznaczy¢ odlegtosci kazdego obiektu badania
od wczesniej ustalonego wzorca rozwoju (z,«) wedtug nastepujacego wzoru:

di:W/i(zik—zok)z i=1, 2,...,n (9)
k=1

Zbudowane w ten sposdb odlegtosci d; stanowia podstawe poréwnania jedno-
stek z punktu widzenia sytuacji demograficznej. Wyzszym poziomem badanego
zjawiska charakteryzuje sig ta jednostka, dla ktérej wyznaczona wartos¢ mierni-
ka d; jest nizsza. Aby otrzymac¢ miernik, ktérego wyzsze wartosci beda swiad-
czylty 0 wyzszym poziomie badanego zjawiska, a ponadto, aby miernik ten za-
wierat si¢ w przedziale [0,1], nalezy obliczy¢ wzgledny taksonomiczny miernik
rozwoju z;, wedtug wzoru:

zi:1—i dlai=1,2,...,n (10)
do
do = a + 254 (11)
gdzie:
do — odstawa normalizacji,
d — srednia odlegtos¢ od wzorca obliczona z wartosci d, dla wszystkich

obiektow,
Ss¢ — odchylenie standardowe $redniej odlegtosci od wzorca.

Interpretacja tak wyznaczonego miernika jest nastgpujaca: im wyzsza jest
wartosé z;, a tym samym mniejsza r6znica od jednosci, tym dany obiekt jest bar-
dziej podobny pod wzgledem poziomu badanego zjawiska (w tym przypadku
sytuacji demograficznej) do obiektu wzorcowego. Miernik z; zazwyczaj przyj-
muje wartosci z przedziatu [0,1]. Jednakze, jezeli poziom rozwoju lub sytuacji
danego obiektu znacznie odbiega in minus od pozostatych, to miernik ten dla
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tego obiektu moze przyja¢ wartos¢ ujemna. Wowczas, w celu wyeliminowania
ujemnych wartosci miernika z;, nalezy zastosowa¢ modyfikacje wzoru (11) po-
legajaca na przyjeciu trzech odchylen standardowych.

Nastepnie, badane obiekty nalezy pogrupowac ze wzgledu na wartos¢ mierni-
ka z;. W tym celu mozna zastosowa¢ kilka metod. W przeprowadzonym dalej
grupowaniu obiektow (wojewddztw, powiatéw) zastosowatam tzw. metoda
trzech $rednich, ktéra polega na obliczeniu $redniej arytmetycznej z z wartosci
wzglednego miernika rozwoju z;, a nastepnie podzieleniu badanych obiektéw na
dwie grupy. Do pierwszej, liczacej n; obiektow, naleze¢ beda jednostki (z'),
ktorych wartosci miernika z; sa mniejsze badz réwne $redniej arytmetycznej z,
czyli:

Zi <z (12)

natomiast do drugiej grupy, liczacej n, obiektow naleze¢ beda jednostki (z";),
ktorych wartosci miernika z; spetniaja nierownos¢:

Zi > z (13)

Nastepnie w kazdej z grup nalezy wyznaczy¢ Srednie arytmetyczne mierni-
kéw wedtug wzordw:

7, =1 %z'-
1= i (14)
N =1
N2
= 1 "
== > 7 15
2= ; i (15)

Ostatecznie, poszczegolne grupy typologiczne wyznacza sie wedtug formut:

grupal — z; > 7, (16)
grupall — z<z; < 7, a7
grupalll — 7 <z, < Z (18)

grupalV—z; < 7 (19)

Nalezy zauwazy¢, ze r6zne metody zastosowane w celu klasyfikacji jednostek
ze wzgledu na wartos¢ miernika z; moga w efekcie da¢ odmienny rezultat gru-
powania badanych obiektéw. Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze ten sam obiekt bg-
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dzie zakwalifikowany do r6znych, ale sasiadujacych ze soba, grup typologicz-
nych.

ZASTOSOWANIE PRZEDSTAWIONYCH METOD

Opisane metody zostaty zastosowane w celu przestrzennego poréwnania sytu-
acji demograficznej w Polsce w pierwszej dekadzie XXI w. Prébe regionalizacji
demograficznej rozpoczetam od tworzenia grup z sasiadujacych ze soba woje-
wodztw. Nastepnie, postugujac sie taksonomicznym miernikiem rozwoju
Z. Hellwiga, dokonatam delimitacji mikroregionéw demograficznych w regionie
centralnym. Taka sama procedure mozna zastosowac¢ w odniesieniu do pozosta-
tych 5 region6éw naszego Kkraju.

Regionalizacja demograficzna Polski

W przedstawianych prébach regionalizacji demograficznej Polski jednostkami
badanymi byly wojewodztwa. Do zbioru zmiennych diagnostycznych zaliczy-
fam nastepujace cechy:

X1 — wspotczynnik zgonéw niemowlat (na 1000 urodzen zywych),

X, — przecietne dalsze trwanie zycia noworodka (chtopcy),

X3 — przecietne dalsze trwanie zycia noworodka (dziewczynki),

X4, — wsp6tczynnik dzietnosci'®,

Xs — wspotczynnik dynamiki demograficznej™,

Xg — Wspotczynnik salda migracji ogétem (na 1000 ludnosci ogdtem),
X7 — odsetek dzieci w wieku 0—14 lat,

Xg — Wspotczynnik potencjalnego wsparcia®.

Dane zmiennych diagnostycznych dotycza 2008 r. Zmienne te, oprécz
wspoétczynnika zgonéw niemowlat, sa stymulantami. Wyznaczenie odwrotnosci
stopy zgondw niemowlat wedtug wzoru (1) pozwolito przeksztaici¢ tg¢ cechg
w stymulante.

Zmienna wyrazajaca saldo migracji ogotem, ze wzgledu na ujemne wartosci,
zostata poddana nastepujacemu przeksztatceniu: rzeczywiste wartosci wspot-
czynnika salda migracji ogétem w kazdym wojewddztwie zostaty ,,przesunigte”
na osi liczbowej poprzez dodanie do nich wartosci 3,2, ktora jest liczba przeciw-
na do najnizszej wartosci tego wspétczynnika w wojewddztwach (odnotowanej
w woj. opolskim). Opisane dziatanie'®, majace na celu wyeliminowanie ujem-
nych wartosci tej zmiennej, byto przydatne w metodzie réznic przecietnych.

0 Wyrazajacy liczbe urodzonych dzieci przypadajacych na jedna kobiete w wieku rozrodczym,
przy statym poziomie ptodnosci.

™ lloraz liczby urodzen i liczby zgonéw.

2 |loraz liczby ludnosci w wieku 15—64 lata przez liczbe ludnosci w wieku 65 lat i wigcej.

13 |stnieja réwniez inne metody eliminacji wartosci ujemnych, w zaleznosci od zastosowanych
przeksztatcen normalizacyjnych (Panek, 2009, s. 41; Grabinski i in., 1989, s. 28—29).
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Zostato rowniez zastosowane w metodzie Z. Hellwiga, chociaz ze wzgledu na
przeprowadzona standaryzacje nie miato wplywu na wartosci miernika z;.

Wartosci zmiennych diagnostycznych, stanowiacych punkt wyjscia analiz
w obu metodach, zostaty przedstawione w tabl. 1.

TABL. 1. WARTOSCI ZMIENNYCH DIAGNOSTYCZNYCH DLA POLSKI | WOJEWODZTW

W 2008 R.

Wojewddztwa X1 X2 X3 Xq Xs Xs X7 Xg
Polska . 5,6 71,26 79,96 1,390 1,09 -04 15,29 5,28
Dolnoslaskie .........c.cc.c.... 7.4 70,43 79,03 1,316 0,98 -04 14,12 5,37
Kujawsko-pomorskie ..... 5,8 71,02 79,55 1,433 1,16 -0,8 15,85 5,69
Lubelskie .......ccccovreenne 6,4 70,22 80,49 1,412 0,98 -2,0 15,71 4,88
LUbuskie ......ccoeevivririnieins 5,4 70,46 79,32 1,400 1,19 -0,7 15,64 6,15
LodzKie .....ocovviiriie 53 69,07 78,86 1,331 0,81 -0,7 14,12 4,74
Matopolskie ..........cc.o...... 49 72,87 80,85 1,417 1,24 0,7 16,19 5,22
Mazowieckie ..........cc...... 4,9 71,68 80,55 1,434 1,10 2,2 15,15 4,84
Opolskie ......cccovveeennne 59 71,94 80,00 1,132 0,94 -3,2 13,81 5,08
Podkarpackie .................. 5,4 73,05 81,27 1,341 1,22 -11 16,45 5,42
Podlaskie ........cccocvrirrene 53 72,02 81,42 1,327 1,03 -1,4 15,35 4,74
POmOrskie .......ccccvvervneee 55 72,14 79,88 1,558 1,40 0,6 16,53 5,82
Slaskie ...ooveereererinnnen, 6,8 70,89 78,91 1,298 0,98 -1,5 13,97 5,12
Swigtokrzyskie ............... 4,7 71,16 80,66 1,331 0,92 -1,8 14,83 4,74
Warminsko-mazurskie ... 51 70,56 79,80 1,457 1,28 -2,2 16,45 6,09
Wielkopolskie ................ 5,6 71,79 79,90 1,488 1,31 0,3 16,20 6,04
Zachodniopomorskie ...... 51 70,56 79,60 1,381 1,11 -0,8 15,19 5,91

Zr 6 d1o: dane ze strony internetowej GUS (www.stat.gov.pl).

Metoda réznic przecietnych

Na podstawie danych z tabl. 1 i wzoru (2) dla kazdej pary wojewodztw wy-
znaczytam réznice przecietne, a nastepnie przedziaty kwartylowe (wedtug for-
mut (3)—(6), przez co okreslitam cztery klasy podobienstwa wojewddztw
z punktu widzenia sytuacji demograficznej.

Ze wzgledu na znaczny obszar zmiennosci réznic przecietnych Jk,p, grupa |
zostata podzielona na dwie podgrupy regionéw (wedtug podziatu kwartylowego)
0 bardzo duzym oraz znacznym podobienstwie wojewddztw. Ostatecznie warto-
sci kwalifikujace wojewodztwa do poszczegdlnych grup typologicznych byty
nastepujace:
grupal — podgrupa A: Jk,p < 0,074 — duze podobienstwo,

podgrupa B: 0,074 < o_Ik,p < 0,101 — znaczne podobienstwo,
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grupall — 0,101< Jk,p < 0,128 — umiarkowane podobienstwo,
grupa Ill — 0,128 <d, , < 0,188 — niskie podobienstwo,
grupa IV — Jk,p > (0,188 — brak podobienstwa.

Do kazdej z wyr6znionych grup typologicznych, na podstawie wyznaczonych
wartosci réznic przecigtnych dy ,, przyporzadkowatam poszczegdlne woje-

wodztwa. Nastepnie w obrebie grupy | wyodrebnitam wojewo6dztwa sasiadujace
ze soba i jednoczesnie charakteryzujace sie wzajemnie najmniejszymi réznicami
przecigtnymi. Analogiczne postepowanie przeprowadzitam w obrebie grupy Il
dla tych wojewddztw, ktére nie utworzyty regionéw w grupie I.

W wyniku przeprowadzonego grupowania powstato 6 regiondw utworzonych
przez grupy wojewddztw podobnych do siebie pod wzgledem sytuacji demogra-
ficznej (tabl. 2). Pozostaty 3 wojewodztwa (dolnoslaskie, mazowieckie i opol-
skie), ktére nie weszty w sklad zadnego regionu (wykr. 1), ze wzgledu na
niskie podobienstwo sytuacji demograficznej w stosunku do sasiadujacych jed-
nostek.

TABL. 2. REGIONY WYROZNIONE ZE WZGLEDU NA PODOBIENSTWO SYTUACJI
DEMOGRAFICZNEJ TWORZACYCH JE WOJEWODZTW

2 . ) )
Wyszczegélnienie Nr Wojewodztwa tworzace region Réznice przecictne pomicdzy

regionu wojewddztwami
lubuskie, zachodniopomorskie 0,032
Duze podobienstwo 2 pomorskie, wielkopolskie 0,041
podlaskie, lubelskie 0,073

e, L 0,089 — swigtokrzyskie, slaskie
16dzkie, slaskie, swigtokrzy-

Znaczne podobienstwo 4 skie 0,091 — $wigtokrzyskie, t16dzkie
0,101 — slaskie, todzkie
kujawsko-pomorskie, warmifi- 0110

Umiarkowane podobiesstwo sko-mazurskie '
6 podkarpackie, matopolskie 0,111

a Numeracjg zastosowano w celu porzadkowym.
Zr 6d1o: opracowanie wiasne na podstawie danych z tabl. 1.

Najwyzszym podobienstwem warunkéw demograficznych charakteryzuja sie
dwie pary wojewodztw: lubuskie i zachodniopomorskie oraz pomorskie i wiel-
kopolskie, tworzace odpowiednio 1 i 2 region. Wysokie podobienstwo woje-
wodztw lubuskiego i zachodniopomorskiego, z punktu widzenia sytuacji demo-
graficznej, wynika przede wszystkim ze zblizonych wartosci nastepujacych
zmiennych diagnostycznych: stopy zgonéw niemowlat, wspdtczynnikdw dziet-
nosci i salda migracji ogétem oraz przecigtnego dalszego trwania zycia nowo-
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rodkéw (tabl. 1). Natomiast podobienstwo wojewddztw pomorskiego i wielko-
polskiego wynika przede wszystkim ze zblizonych wartosci wspo6tczynnikéw
dzietnosci i dynamiki demograficznej (najwyzszych sposrod wszystkich woje-
wodztw), przecietnego dalszego trwania zycia noworodkéw oraz stopy zgonow
niemowlat. Duzym podobienstwem w zakresie sytuacji demograficznej charak-
teryzuja sie réwniez woj. podlaskie i woj. lubelskie, tworzace 3 region. Podo-
bienstwo tych wojewo6dztw moze wynikaé ze zblizonych wartosci odsetka dzieci
w wieku 0—14 lat oraz wspdtczynnikdw dynamiki demograficznej i potencjal-
nego wsparcia.

Znacznym podobienstwem warunkéw demograficznych odznaczaja sie woje-
wodztwa tddzkie, slaskie i swietokrzyskie, wchodzace w sktad regionu 4. Podo-
bienstwo tych wojewddztw moze wynika¢ ze zblizonych wartosci odsetka dzieci
w wieku 0—14 lat, przecietnego dalszego trwania zycia noworodkéw oraz
wspotczynnikéw salda migracji ogétem, potencjalnego wsparcia i dynamiki
demograficznej.

Umiarkowanym podobienstwem w zakresie sytuacji demograficznej charakte-
ryzowaly sie regiony 5 i 6, utworzone przez pary wojewddztw: kujawsko-
-pomorskie i warminsko-mazurskie oraz podkarpackie i matopolskie.

Taksonomiczny miernik rozwoju Z. Hellwiga

Podstawe dalszych obliczen stanowit ten sam zbi6r zmiennych diagnostycz-
nych, ktéry zostat wykorzystany w grupowaniu wojewddztw metoda rdznic
przecietnych. Zmienne te, w celu uwolnienia od miana, poddano standaryzacji.
Jako $rednia we wzorze (7) przyjetam wartosci tych zmiennych dla Polski. Na-
stepnie, jako poziom wzorcowy zq zostaty przyjete najwyzsze wartosci kazdej
ze zmiennych diagnostycznych (juz po standaryzacji).

W wyniku przeprowadzonych obliczen, opartych na formutach (9) i (10), dla
kazdego wojewddztwa wyznaczytam wartosci wzglednego miernika rozwoju z;.
W celu klasyfikacji wojewoddztw z punktu widzenia sytuacji demograficznej
zastosowatam ,,metode trzech $rednich”, wedtug ktorej wartosci kwalifikujace
wojewodztwa do poszczeg6lnych grup typologicznych byty nastepujace:

grupal —z; >0,33], grupa Il —0,198 < z; < 0,386,
grupa Il — 0,386 < z; < 0,531, grupa IV —z; < 0,198.

W wyniku przeprowadzonej klasyfikacji kazde wojewddztwo zostato przy-
dzielone do odpowiedniej grupy typologicznej. Nastepnie w obrebie kazdej
z tych grup dokonatam wyodrebnienia wojewddztw sasiadujacych ze soba.
W ten spos6b wyr6znionych zostato 6 regiondw sktadajacych sie z grup woje-
wodztw o podobnych warunkach demograficznych (tabl. 3 i wykr. 2). Jedynym
wojewodztwem, ktére nie utworzyto zadnego regionu byto mazowieckie, nale-
zace do | grupy klasyfikacyjnej z punktu widzenia miernika z; (z; = 0,535).
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TABL. 3. REGIONY WYROZNIONE ZE WZGLEDU NA SYTUACJE
DEMOGRAFICZNA TWORZACYCH JE WOJEWODZTW

Grupy klasyfikacyjne reg:::nu Wojewddztwa tworzace dany region Zi

1 pomorskie 0,667

| wielkopolskie 0,625
2 matopolskie 0,667

podkarpackie 0,537

3 kujawsko-pomorskie 0,449

I warmifisko-mazurskie 0,447
4 lubuskie 0,429

zachodniopomorskie 0,424

podlaskie 0,376

11 5 $wietokrzyskie 0,292
lubelskie 0,262

dolnoslaskie 0,158

v $laskie 0,138
6 16dzkie 0,090

opolskie 0,073

a Numeracjg zastosowano w celu porzadkowym.
Zr 6d1o: opracowanie wiasne na podstawie danych z tabl. 1.

Przeprowadzone w ten sposéb grupowanie pozwolito w prosty sposéb wska-
za¢ grupy wojewodztw o podobnym stopniu rozwoju z punktu widzenia cech
demograficznych. Najkorzystniejsza sytuacja demograficzna charakteryzuja sie
wojewddztwa nalezace do | grupy klasyfikacyjnej, a najmniej korzystna woje-
wodztwa z grupy 1V.

W wojewddztwach nalezacych do pierwszej grupy odnotowuje sie dodatnie
wartosci wspotczynnikdéw salda migracji ogotem (najwyzsze w woj. mazowiec-
kim). Dodatkowo charakteryzuja sie one relatywnie wysokim odsetkiem dzieci
w wieku 0—14 lat oraz wzglednie wysokimi wartosciami wspotczynnikdw dziet-
nosci i dynamiki demograficznej. We wspomnianej grupie, a tym samym i sposrod
wszystkich wojewddztw, najkorzystniejsza sytuacja demograficzna odznacza sie
woj. pomorskie. W wojewddztwie tym odnotowuje si¢ najwyzsze sposrod wszyst-
kich wojewodztw wartosci wspdtczynnikow dzietnosci i dynamiki demograficzne;.

Wojewddztwa z czwartej grupy charakteryzuja sie¢ ujemnymi wartosciami
salda migracji ogétem, niskim odsetkiem dzieci w wieku 0—14 lat, a takze ni-
skimi wartosciami wspotczynnikow dzietnosci i dynamiki demograficznej.
Szczegolnie niekorzystna sytuacja demograficzna obserwowana byla w woje-
wodztwach tédzkim i opolskim. W woj. t6dzkim odnotowuje si¢ najnizsze war-
tosci przecietnego dalszego trwania zycia noworodkow. Ponadto wojewddztwo
to charakteryzuje sie najnizsza wartoscia wspétczynnika dynamiki demograficz-
nej, co jest wynikiem niskiego wspotczynnika urodzen i wysokiej stopy zgondw
ludnosci (w 2008 r. wartosci te wynosity odpowiednio 10,0%o i 12,3%0 — Rocz-
nik Demograficzny 2009). Natomiast niski poziom miernika z; w woj. opolskim
jest wynikiem przede wszystkim ujemnego i najnizszego sposrod wszystkich
wojewodztw wspotczynnika salda migracji ogotem, a takze najnizszej sposrod
wszystkich wojewddztw wartosci wspotczynnika dzietnosci (tabl. 1).
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Poréwnanie wykreséw 1 i 2 pozwala zauwazy¢, ze grupowania wojewddztw,
cho¢ przeprowadzone réznymi metodami, daty podobne rezultaty. Regiony wspdl-
ne obu klasyfikacjom to wojewodztwa: pomorskie i wielkopolskie, zachodniopo-
morskie i lubuskie, warminsko-mazurskie i kujawsko-pomorskie oraz matopolskie
i podkarpackie. Obie klasyfikacje wskazaty woj. mazowieckie jako nietworzace
regionu demograficznego z inna, réwnorzedna administracyjnie jednostka.

Delimitacja mikroregionéw w obrebie regionu centralnego

Region centralny jest jedna z szesciu jednostek terytorialnych'® utworzonych,
w obrebie Polski dla celéw statystycznych, na mocy rozporzadzenia Rady Mini-
strow z 13 lipca 2000 r. Regiony te sktadaja sie z wojewddztw (region centralny
z t6dzkiego i mazowieckiego) i nie stanowia jednostek podziatu administracyj-
nego kraju, tak jak wojewoOdztwa, powiaty, gminy. Wprowadzenie regionow
(wyodrebnione na podstawie kryterium ekonomicznego) jest nawiazaniem do
jednostek terytorialnych NTS1™ przyjetych w Unii Europejskiej, pozwalajacych
prowadzi¢ r6znego rodzaju analizy w obrgbie poréwnywalnych jednostek teryto-
rialnych panstw europejskich.

Regionalizacja demograficzna w regionie centralnym zostata przeprowadzona
na podstawie taksonomicznego miernika rozwoju Z. Hellwiga. Jednostkami,
ktore zostaty poddane badaniu byty powiaty potozone w granicach administra-
cyjnych wojewddztw t6dzkiego i mazowieckiego. Grupowanie obiektdw zostato
wigc przeprowadzone w obrebie obszaru sktadajacego si¢ z dwdch jednostek
(wyodrebnione na skutek regionalizacji grupy powiatdw, jesli sasiaduja ze soba,
w dalszej czesci tekstu nazywane beda mikroregionami demograficznymi).

Nie mogtam tez wykorzysta¢ zespotu zmiennych zastosowanych w klasyfika-
cjach wojewddztw, ze wzglgdu na brak niektorych danych dla powiatéw (prze-
cietnego dalszego trwania zycia noworodkdw i wspoétczynnika dzietnosci). Dla-
tego do zbioru zmiennych diagnostycznych zaliczytam nastepujace cechy:

X1 — wspotczynnik zgonéw niemowlat (na 1000 urodzen zywych),

X2 — wspotczynnik matzenstw (na 1000 ludnosci ogétem),

X3 — wspotczynnik rozwoddw (na 1000 ludnosci ogotem),

X4 — wspotczynnik dynamiki demograficznej,

Xs — wspotczynnik salda migracji ogotem (na 1000 ludnosci ogotem),
Xs — odsetek dzieci w wieku 0—14 lat,

X7 — wspotczynnik potencjalnego wsparcia.

Wartosci zmiennych diagnostycznych dotycza 2007 r., z wyjatkiem dwdch
ostatnich zmiennych, czyli odsetka dzieci w wieku 0—14 lat oraz wspétczynni-
ka potencjalnego wsparcia, ktére dotycza 2008 r.

4 Pozostale regiony to: potudniowy, wschodni, ptnocno-zachodni, potudniowo-zachodni i p6t-
nocny.

1% pozostate jednostki terytorialne to: NTS2 (wojewddztwa), NTS3 (podregiony), NTS4 (powia-
ty), NTS5 (gminy).
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Wymienione zmienne diagnostyczne, oprdcz stopy zgonéw niemowlat i wspot-
czynnika rozwoddw, traktowane sa jako stymulanty. Wyznaczenie odwrotnosci
wymienionych zmiennych wedtug wzoru (1) pozwolito przeksztaici¢ te cechy
z destymulant w stymulanty.

W kolejnym kroku wartosci zmiennych diagnostycznych (stymulant) zostaty
poddane standaryzacji. Jako srednia we wzorze (7) przyjgtam wartosci tych zmien-
nych odnotowane w regionie centralnym (tabl. 4). Nastepnie jako poziom wzorcowy
Zok Przyjetam najwyzsza wartos¢ kazdej ze zmiennych (po standaryzacji).

W wyniku przeprowadzonych obliczen, opartych na formutach (9)— (11)
otrzymano dla kazdego powiatu wartosci wzglgdnego miernika rozwoju z;.
W celu Kklasyfikacji powiatéw z punktu widzenia poziomu sytuacji demograficz-
nej zastosowatam ,,metodg trzech srednich”, wedtug ktorej wartosci kwalifikuja-
ce powiaty do poszczegdlnych grup typologicznych byty nastepujace:

grupal —z; >0,354, grupa Il — 0,209 < z; <0,284,
grupa Il —0,284 < z; < 0,354, grupa IV — z; < 0,209.

W wyniku tak przeprowadzonego grupowania, kazdy powiat zostat przydzielony
do odpowiedniej grupy typologicznej (jednej z czterech). Nastepnie, w obrebie kaz-
dej z tych klas, dokonatam grupowania powiatéw sasiadujacych ze soba. W ten
sposdb wyrdznionych zostato 8 mikroregiondw demograficznych (tabl. 5 i wykr. 3).

TABL. 5. MIKROREGIONY WYROZNIONE ZE WZGLEDU NA SYTUACJE DEMOGRAFICZNA
POWIATOW REGIONU CENTRALNEGO W PODZIALE NA GRUPY TYPOLOGICZNE

Nr® Nr# Powiaty tworzace Nr Nr? Powiaty tworzace
Grupy r?éli((;ﬁij powiatu | dany ntw)i/kroregéiion Z Grupy rr:g”i(c:gij powiatu | dany m)i/kroreg?on Z
1 ostrotecki 0,421 11 (dok.)| 4 22 m. Siedlce 0,339
2 makowski 0,372 ' 23 siedlecki 0,329
3 wyszkowski 0,381 24 zyrardowski 0,269
4 puttuski 0,425 25 gostyninski 0,235
| 1 5 nowodworski 0,385 5 26 sochaczewski 0,282
6 legionowski 0,520 27 ptonski 0,257
7 wotominski 0,469 28 sierpecki 0,259
8 minski 0,386 29 pajeczanski 0,236
9 | garwoliski 0,366 | !l 30 | wieluaski 0,226
10 ciechanowski 0,297 6 31 poddebicki 0,216
2 11 mtawski 0,298 32 sieradzki 0,248
12 zurominski 0,339 33 zdunskowolski 0,237
13 przasnysKi 0,333 7 34 brzezinski 0,262
14 rawski 0,352 35 skierniewicki 0,223
15 gréjecki 0,321 36 pabianicki 0,107
I 16 otwocki 0,294 37 zgierski 0,205
17 grodziski 0,324 | IV 8 38 teczycki 0,138
3 18 pruszkowski 0,348 39 kutnowski 0,070
19 warszawski  za- 40 m. £6dz -0,024
chodni 0,312
20 biatobrzeski 0,346
21 kozienicki 0,302

a Numeracjg zastosowano w celu porzadkowym.
716 d1o: opracowanie wiasne na podstawie danych ztabl. 4.

18 W formule (11) zastosowano trzy odchylenia standardowe.
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Zestawienie powiatow, ktore nie weszty w sktad zadnego mikroregionu zosta-
to przedstawione w tabl. 6.

TABL. 6. POWIATY NIETWORZACE MIKROREGIONOW W PODZIALE
NA GRUPY TYPOLOGICZNE

Grupy powatu Powiaty Zi Grupy povvzatu Powiaty Zi
41 radomski 0,438 54 wegrowski 0,263
42 betchatowski 0,419 55 zwolenski 0,245
| 43 piaseczynski 0,379 56 tosicki 0,236
44 wieruszowski 0381 | !l (dok) |57 szydiowiecki 0,233
45 opoczynski 0,369 58 m. Plock 0,223
46 ostrowski 0,318 59 m. Radom 0,219
47 ptocki 0,315 60 sokotowski 0,208
I 48 towicki 0,288 61 tomaszowski 0,201
49 m. Skierniewice 0,288 62 przysuski 0,197
50 faski 0,285 | v 63 radomszczanski 0,194
51 16dzki wschodni 0,300 64 m. Piotrkéw Trybu-
I 52 m. Ostroteka 0,284 ) nal_ski 0,181
53 piotrkowski 0,278 65 lipski 0,168
66 m.st. Warszawa 0,108

a Numeracje zastosowano w celu porzadkowym.

U w a g a. Najkorzystniejsza relatywnie sytuacja demograficzna charakteryzuja si¢ powiaty zaliczone do grupy I, natomiast
najmniej korzystna powiaty nalezace do grupy IV.

Zr 6d1o: opracowanie wiasne na podstawie danych z tabl. 4.

W obrebie | grupy utworzony zostat jeden mikroregion demograficzny skita-
dajacy si¢ z 9 powiatéw oraz pozostato 5 jednostek powiatowych niegranicza-
cych ze soba. W grupie tej przewage stanowia powiaty woj. mazowieckiego.
Sposréd powiatdéw zaklasyfikowanych do tej grupy najwyzsza wartoscia mierni-
ka z;, a przez to najkorzystniejsza sytuacja demograficzna, charakteryzowaty sie
powiaty: legionowski, wotominski, radomski oraz puttuski.

W obrebie kazdej z kolejnych dwéch grup wydzielone zostaty 3 mikroregiony
demograficzne i niezaleznie od tego w grupach tych pozostato odpowiednio 6
i 8 jednostek powiatowych nietworzacych mikroregionéw.

Natomiast w IV grupie wyodrgbniony zostat jeden mikroregion oraz pozosta-
to 7 jednostek powiatowych niegraniczacych ze soba. W grupie tej przewage
stanowity powiaty woj. tédzkiego. Powiaty zaliczone do tej grupy charakteryzu-
ja sig relatywnie najmniej korzystnymi wartosciami wigkszosci zmiennych dia-
gnostycznych. Najstabszym rozwojem demograficznym, sposréd wszystkich
powiatow regionu centralnego, charakteryzowato sie miasto L.6dz. Miernik z;
w tym powiecie osiagnat warto$¢ ujemna (-0,024), pomimo zastosowanej mody-
fikacji formuty (11). Odnotowano tam najnizszy odsetek dzieci w wieku 0—14
lat oraz najnizsze wartosci wspétczynnikow matzenstw i dynamiki demograficz-
nej, a takze najwyzsze wartosci wspotczynnika rozwodow.

Poréwnujac wyodrebnione mikroregiony oraz wartosci miernikdw z; tworza-
cych je powiatéw, mozna wysnu¢ wniosek, ze powiaty nalezace do woj. mazo-
wieckiego, z nielicznymi wyjatkami, charakteryzuja sie korzystniejsza sytuacja
demograficzna niz powiaty nalezace do woj. t6dzkiego.
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Podsumowanie

Grupowanie obiektéw metoda roznic przecigtnych pozwolito wyodrebnié¢ gru-
py wojewodztw podobnych do siebie z punktu widzenia sytuacji demograficznej.
Jednakze za pomoca tej metody niemozliwe byto dokonanie oceny poziomu roz-
woju danego regionu, czyli wyodrebnienie grup wojewddztw charakteryzujacych
si¢ wzglednie korzystniejsza lub mniej korzystna sytuacja demograficzna. Dlate-
go poréwnanie regiondw przeprowadzono tez za pomoca taksonomicznego mier-
nika rozwoju Z. Hellwiga. Miernik ten zostat rowniez zastosowany w celu deli-
mitacji mikroregiondw demograficznych w obrebie regionu centralnego.

Grupowanie obiektow za pomoca taksonomicznego miernika rozwoju
Z. Hellwiga pozwolito uporzadkowaé¢ wyodrgbnione regiony ze wzgledu na
stopien rozwoju demograficznego, od najbardziej do najmniej korzystnego, przy
czym ocena ta, ze wzgledu na dobd6r zmiennych diagnostycznych, zawiera
w sobie pierwiastek subiektywizmu. Przy innym doborze zmiennych podziat ten
maogtby dac¢ inne rezultaty.

Grupowania wojewoOdztw, cho¢ przeprowadzone réznymi metodami, daty
podobne rezultaty. W wyniku ich zastosowania zostaty utworzone regiony (oraz
grupy wojewddztw) wspdlne obu klasyfikacjom.

mgr Anna Majdzinska — Uniwersytet £dzki
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SUMMARY

The aim of the article is to compare the demographic situation of Polish
voivodships. The analysis exploited taxonometric methods such as the average-
-difference method and the Hellwig synthetic development measure. The Hellwig
measure was also used to delimitate micro regions in the central region. Central
Statistical Office was the source of the data applied in the analyses. The paper
was divided into two parts. The first one describes the methods, while the second
part applies the method to regionalise the studied areas with respect to their
demographic characteristics.

PE3IOME

Lenvio cmamvu s615€emcsi  cONOCMAGNEHUEe HA OCHOBE OAHHLIX U3
obcaedosanuil LJCY demoepagpuueckou cumyayuu 60e600CME ¢ MOUKU 3DEHUs
CX00C8 U pasnuy mexncoy 00caedyemviMu 00beKmamy ¢ y4emom cocmasd
OUACHOCMUYeCKUX NPU3HaKos. B ananuze ucnonvszosancs memoo cpeonux
pasHuy u cunmemudeckuil noxazamens paseumusi 3. I'enveuea. Imom noka-
3amenb UCNONBL30BANCA MAKHCE C YENbI0 OeTUMUMAYUU MUKPOPAUOHOS.

B cmamve npedcmasnsemcs xapaxmepucmuka UCnOIb308AHHLIX Memo008
U UxX npumeHenue 8 npeocmasnenuu demozpaguueckol Ouggepenyuayuu
6 Ilonvuwe.
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